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1 Introducéo

O objetivo deste trabalho é avaliar o desempenhBistema Catarinense de
Ciéncia e Tecnologia. Para tanto, utiliza-se umuan de indicadores denominados de
output(resultados). De acordo com White e Mccain (19889, indicadores comegaram
a ser desenvolvidos no decorrer da década de@itinda necessidade de se dispor de
medidas que permitisse aos tomadores de decisiaravaetorno dos investimentos e
das acdes e programas voltados a ciéncia, tecaatomiovacado (WHITE e MCCAIN,
1989).

A avaliagdo considera dois conjuntos de indicadooesprimeiro esté
associado a producdo cientifica catarinense, ttataa desta forma de uma analise
bibliométrica do sistema. O segundo refere-se anendl de pedidos de patentes dos
residentes do estado, junto ao Instituto Nacior@alPdopriedade Industrial (INPI).
Também neste capitulo utilizou-se as recomendad@esanuais da OCDE, o Manual
de Oslo (2005) e de Patentes (1994).

Concentrando primeiramente a discussdo nos indieadoibliométricos,
cabe evidenciar que durante os ultimos anos esdemdores deixaram de ser usados
unicamente por um nucleo reduzido de especialist@gudos sociais sobre a ciéncia,
passando a constituir uma importante ferramentandése, de uso quase que geral nas
mais diferentes areas do conhecimento (Mugnaiall,e2004).

Na economia tal instrumento vem sendo utilizad@msmente como um
indicador de produtividade da comunidade cientifitta determinadas instituicdes,
regides ou paises e constituem-se como dados w08 destinados sobretudo a



identificar aspectos relacionados a producéo esmmesédo de determinadas atividades
cientificas.

Entretanto, dadas as peculiaridades da ciénciajraridade cientifica de
cada grande area ou subarea, adota distintos medpscessos de producédo e
transmissdo do conhecimento. Neste sentido, ermmuentireas das ciéncias exatas e
biol6gicas tendem a privilegiar a disseminacaoealec®nhecimento através de artigos
cientificos, as ciéncias humanas e sociais fazdissaminacao preferivelmente através
de livros. (GREGOLIN, 2005).

Outro fato importante na construcdo e consolidadés indicadores
bibliométricos, diz respeito as informacdes cortidan suas bases bibliograficas, que
essencialmente foram concebidas para o armazeramaecuperacdo da informacao
ou conteudo das publicacdes, e ndo para a prodigcamlicadores. Assim, a realizacao
de estudos baseados em indicadores de produc@mn@hbiica requer, antes de qualquer
coisa, um grande esforgo, no sentido de limpezalddss.

Para Leta e Cruz (2003), os indicadores bibliomeés$rida producdo
cientifica brasileira e principalmente aqueles denedsdo geografica mais
regionalizada, configuram ainda um espectro postoedado, sobretudo pela escassez
ou inconsisténcia de dados quantitativos e evalatigobre a ciéncia realizada no pais e
estados. Estudos de cunho mais sistematicos sabrelecdo e a tendéncia da ciéncia
brasileira iniciaram-se somente no decorrer dad#éda 80, especialmente por esfor¢os
individuais de pesquisa académica.

Na tentativa de suprir essas deficiéncias estasstde indicadores de
producdo cientifica, foi criada pelo Diretério dou@o de Pesquisa do Conselho de
Nacional Pesquisa (CNPq), uma base de dados malptihar, que utiliza as
informagBes oriundas doGurriculos Latesdos pesquisadores pertencentes a estes
grupos. Tal base de dados torna-se ainda mais$stante por cobrir varios tipos de
producdo bibliografica, além de orientacdes destegaroducao técnica.

Esta pesquisa utiliza como principal fonte de imac¢des, a respeito da
produtividade catarinense, esta base de dadosiasudias atuais vem sendo utilizada
com frequéncia, inclusive pelo Ministério de Ci&ncé Tecnologia (MCT) na
consolidagdo de seus indicadores cientificos etégitos.

Todavia, como destacado pelo proprio Ministério, da&los do CNPq
possuem certas limitagbes, entre as quais se deéestacar o fato de que nem todos os
pesquisadores brasileiros e catarinenses fazem garGrupo de Pesquisa do CNPg e



assim suas publicagbes ndo estéo inseridas nestalealados, e a existéncia de dupla
contagem que é resultado da participacdo de um enpssyuisador em mais de um
grupo de pesquisa e também da producao de traldhos-autoria, fazendo assim com
gue os numeros de producdes cientificam apresesgete-forma superestimada.

Um outro indicador de resultado que freqientemeantatilizado nas
pesquisas internacionais de avaliacbes dos sistelmasiéncia e tecnologia, € o
indicador de patentes. Segundo a definicdo do Madei&rascati (2002), as patentes
podem ser entendidas como o direito de propriedaiddectual das invengbes em
determinados campos tecnoldgicos, que podem seredias tanto para firma,
individuo e instituicdo publica ou privada. No Bkas responsavel pela regulacéo e
depdsitos da propriedade intelectual nacional éN®I | (Instituto Nacional de
Propriedade intelectual), uma autarquia federalculada ao Ministério do
Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior.

De forma simplificada, as patentes devem ser emtasiccomo indicadores
de resultados dos sistemas cientifico e tecnolodealeterminadas localidades, que
buscam através de certas protecdes legais mecanisimoapropriacdo de suas
inovagdes. Todavia como destacado por Dosi (1¥88patentes ndo séo a Unica forma
pela qual se constituem a apropriabilidade dasaig@es, coexistindo também outras
formas, como, segredos, tempo de producgéo (outiew), tempo e custo requeridos
para duplicagéo, efeitos da curva de aprendizadorges de venda superior.

Pavitt (1984) argumenta, neste sentido, que asa®mhe apropriabilidade
das inovacdes tende a variar de acordo com ossetavolvidos. Deste modo, uma das
principais limitacées dos indicadores de patenvestdui-se no fato de que nem todos
0s setores produtivos utilizam a patente como fodweaprote¢cdo das inovagodes.
Parafraseando Pavitt (1984), algumas inovacdesreduips podem ser protegidas por
sua propria natureza ou pelo prolongado tempo quee@ssario para imitacao (industria

de avibes, por exemplo), ndo necessitando assjyedidos formais de patentes

! Albuquerque (1998) faz uma importante sintesespeito da dinamica, das patentes. Sendo que para o
autor, a patente deve ser entendida como um ddeitnonopdlio temporario, adquirido por seu invento
como a compensacdo de seu esforco criativo e tanto#mo uma retribuicdo da abertura de uma
informacgdo nova para a sociedade. Neste sentidpatsites constituem uma importante forma de
informacao publica, diferentemente do segredo imdlisno qual a informacdo a respeito da nova
tecnologia detém um carater oculto, permitindo amiente ao seu proprietério as informagdes referente
a sua invengdo uma garantia mais segura de qusenddaliretamente copiado. Desta forma, percebe-se
gue quando a patente se torna publica, o inovadomife de certa forma que seus concorrentes
compreendam sua inovacao, possibilitando a elgsigp@s melhoramentos. Todavia como destacado por
Pavitt (1984), aspectos como as formas de aprémiestao ligados diretamente a dindmica competitiva
de cada setor.



Dois aspectos importantes ainda, devem ser evadogisobre os dados de
patentes: o primeiro esta relacionado ao fato dengm sempre a localidade, na qual o
produto é patenteado, € o lugar onde foram realizadus esfor¢os de invencédo. Tal
caracteristica esta associada as complexas eagudmnpresariais, nas quais muitas
vezes centralizam suas atividades de P&D em detadas regides ou paises (em suas
filiais), mas seus pedidos de patentes partem deaolocalidades (matriz), e nao
necessariamente da origem onde foi criada tal ctémpia.

Outro aspecto importante diz respeito ao fato de gem sempre uma
invencao patenteada vai gerar uma inovagao. Nesti&ls, apesar do patenteamento ter
um custo expressivo, muitas das invengfes naonsaigaprateleira, sendo em alguns
casos esquecidas ou até mesmo ndo utilizada pdlor gEodutivo, devido
principalmente a problemas técnicos ou econémicos.

Como defesa ao uso das patentes como indicadorestplgt de ciéncia e
tecnologia (C&T), o Manual de Patentes desenvolydia (OECD, 1994), argumenta
gue devido a complexidade que envolve a ciéncidexmologia, seus indicadores sb
podem ser mensurados indiretamente, quantificaradores que se aproximam da
realidade. Desta maneira, indicadores de patetestitiem-se como qualquer outro
indicador umaproxy dos resultados de determinados sistemas de cé&metnologia.

Para Albuquerque (1998), apesar do carater localiztas patentes e de
seus limitados efeitos sobre a dindmica econbéragdjscussdes e avaliagoes sobre elas
tem sido escassas no Brasil. Segundo o autor,test@s ndo sao uma instituicdo que
possa ser desconsiderada ou mesmo subestimada,qgend pouca atencédo atribuida a
este assunto pode ser uma expressado do atraseadvdlrimento tecnoldgico do pais.

De acordo com o Manual de Patentes da OCDE (1984dpcumentos de
patentes contém valiosas informacdes a respeitindescdes que constituem antes de
tudo, um significante complemento para as tradagriontes de informacédo para a
mensuragao e difusdo de indicadores de ciénci@mlogia. Dentre as informagdes
obtidas com os documentos de patentes cabe destmcararacteristicas técnicas
(classificacOes, lista de patentes, lista de rdigagdes entre outras), histéria da
aplicacdo (datas dos depésitos de patentes, céeseswquivamentos entre outras) e
informagdes sobre o inventor (nome, localizagdcazia social do inventor, entre
outras).

No caso brasileiro, as patentes possuem uma s@mndiia ainda maior,
devido ao fato de que os indicadores de resultaddtedos ao setor produtivo



constituiram-se no pais apenas recentemente (cpnmeira pesquisa da PINTEC,
publicada apenas em 2003), impossibiltando deac@&rtma analises historico de
periodos mais longos. Além disso, como veremosgairsemesmo 0s atuamsurvey
realizados no Brasil, apresentam certas limitacéebretudo no que se refere a sua
extensdo, que nao inclui inovagcdes na agricultp, exemplo. Tal fato acaba
justificando em determinados casos a presencandasdores de patentes, ndo apenas
como forma complementar, mas também como Unica afod® se obter dados
guantitativos de indicadores datput

Dado a relevancia deste indicador, foi solicitad@q ao Instituto Nacional
de Protecdo Industrial (INPI), uma tabulacdo esppesubre os dados de patentes no
estado e no pais. Tal tabulacdo procura evidenaigumas das diferencas e
semelhangas encontradas entre o pedido de pa@mt€anta Catarina e do Brasil,
dentro outros aspectos relevantes ao estudo destador.

2 A producéo cientifica catarinense

Os indicadores de producdo cientifica constituemeseno um dos
principais meios para avaliagdo do sistema cientifie paises, estados e regides. Este
indicador de resultada(tpu) procura através do nimero de artigos, livrosabaihos
publicados em diversos meios promulgacgéo, obtenénas informacdes a respeito das
caracteristicas da producao cientifica. Dentroadpstspectiva, esta secao busca através
da base de dados do Grupo de Pesquisa do Diretdr@NPq, discutir algumas das
especificidades da producgéo cientifica catarinensm alguns casos fazer comparagoes
com a producéo cientifica brasileira.

Assim sendo, ao analisar os dados da producaoificiantatarinense e
brasileira ao longo dos anos (2000 a 2003), obssrvam expressivo aumento nas
publicagbes de autores vinculados a instituicOatepeentes ao estado de Santa
Catarina (crescimento de 43%) e também ao Brasbk¢amento de 31%) como um
todo. O crescimento superior no estado catarinenseelacdo ao Brasil acaba por
afetar também a participacdo do estado no totgluthlicacdes do pais, que subiu de
4,58% em 2000 para cerca de 5% do total da produieéatfica do pais em 2003.

Dentro deste crescimento, as grandes areas quesmalsstacaram pelo
aumento de suas publicacbes no estado, foram as @lacionadas as ciéncias sociais
aplicadas (com aumento de 77%), ciéncias da saate dumento de 55%) e ciéncias

agréarias (com aumento de 42%). No entanto, devessaltar que o maior crescimento



nestas grandes areas, pode significar ineficiénoiasprodugbes muito baixas no
passado, condicionando assim, a uma elevacdo mameantnuito mais expressiva em
sua taxa de crescimento.

Ao verificar a composicdo das publicacdes ciersiem Santa Catarina,
constata-se que 53% do total destas estdo condasitnas grandes areas das ciéncias
da saude (20%), das ciéncias humanas (14%) e daslarias (19%). No que se refere
ao Brasil, as concentragBes das publicagBes s&® intansas nas areas das ciéncias
agrarias (16%) e bioldgicas (16%) como também @axias da saude (21%). Tal fato
evidencia certa especializacdo da producédo ciemtéfitarinense e brasileira, sendo que

em relacdo a primeira, cabe destacar ainda a gianpadetancia que as areas associadas

a engenharia assumem, representando 8,5% dasggdiglcnacionais nesta area.

De acordo com Leta e Cruz (2003), as diferencaprodutividade das

grandes areas do conhecimento entre paises e gaggti® quase sempre associadas ao

namero de pessoas envolvidas em cada area. Todiewa;se ressaltar que estas

diferencas também sao influenciadas pelo nimerewdstas, jornais e outras fontes de

publicacdes especializadas em cada area do cordroimalém da dindmica de

transferéncia de cada &rea, que muitas vezes rfias®ciada unicamente a producéo

cientifica na forma publicacdes, mas sim na produéénica propriamente dita.

Tal observacgao foi diagnosticada, sobretudo, deemamformal (sem uma

pergunta especifica) no questionario realizado grapos de pesquisas do CNPg em

Santa Catarina, no qual muitos lideres das areaxiadas a engenharia, quimica e

biologia, referenciaram a importancia do grupo esethvolvimento e aperfeicoamento

de produtos e processo propriamente dito, do qudesenvolvimento de publicagdes

cientificas.

Tabela 01 - Numero de publicacbes por area de conbato no estado de Santa
Catarina durante os anos de 2000, 2001, 2002 e 2003

Santa Catarina

N° de N° de N° de N° de
Grande Area Publicactes em Publicagdes em Publicacdes enp Publicagbes em

2000 2001 2002 2003
C. Agrarias 2.205 2.248 2.675 3.109
C. Bioldgica: 2.04¢ 2.04¢ 2.62¢ 2.87¢
C. Saud 3.687 4.42( 4.92¢ 5.73¢
C. Exatas e da terra 2.365 2.505 2.979 3.112
C. Humana 2.74¢ 3.08¢ 3.92¢ 4.21¢
C. Sociais aplicad: 1.55¢ 1.76¢ 2.34¢ 2.76:
Engenharia 4.36¢ 4.33: 5.53. 5.44]
Ling. Let. e Art 849 980 1.168 1.184




Total | 19820 | 21389 | 26174 |  28.443

Brasil

C. Agrérias 71.78° 78.54( 89.39¢ 92.72:
C. Biologica: 71.03¢ 79.96° 89.43: 92.74:
C. Saud 94.51: 104.61¢ 112.22 119.26¢
C. Exatas e da terra 52.13¢ 58.27¢ 64.81! 72.29:
C. Humanas 51.636 58.128 64.815 72.289
C. Sociais aplicad: 26.00¢ 29.14: 33.35( 37.45(
Engenhari 51.98¢ 55.05¢4 64.71: 64.32¢
Ling. Let. e Art 13.70: 15.58¢ 17.00: 18.31«

Total 432.80: 479.30¢ 535.74t 569.40!

Fonte: CNPq, Censo 2004
Elaboragéo: Propria.

Quando se discute a forma pela qual se efetivapulbcacdes realizadas
por autores associados as instituicbes catarinensesica-se que 0s resumos de
trabalhos publicados em anais de eventos possuantayrsignificAncia nos nimero
apurados, que, segundo os dados do CNPq, duramgeriodo de 2000 a 2003
representaram aproximadamente 41% do total de gagbles realizadas em Santa
Catarina. Esta categoria de publicacdo também donmmepresentativa em termos
nacionais, onde 43% da producéo cientifica € cotaposr ela. Estes dados sugerem
que grande parte das publicagbes catarinenses sleies estdo associadas as
publicacdes de menor expressao cientifica, espeeidé por se apresentaram na forma
de resumos e ndo em artigos completos.

As grandes areas do conhecimento que apresentamiar numero de
producdes cientificas em resumos de trabalhosgaduas em anais e eventos no estado
de Santa Catarina, durante os anos de 2000 a 2003s ciéncias da saude com 10.833
publicacdes (ou 57% do total de publicacbes nesta B0 estado), ciéncias bioldgicas
com 6.036 publicagbes (0 que equivale a cerca &g @& total de publicagbes nesta
area no estado), e 5.438 publicacdes (ou 49% dbdetpublicacdes realizadas nesta
area em Santa Catarina).

Neste sentido, o expressivo nimero de publicacdesiéncias da salude em
Santa Catarina e no Brasil, observada na tabekri@ntpode ser em grande parte
explicado pelo representativo desempenho desta a@egproducdo cientifica em
resumos de trabalhos publicados em anais e eventos.

Entretanto cabe evidenciar que isto n&o signifina gs publicagbes na
forma de resumos em anais e eventos ndo sejamtanpes, muito pelo contrario, isto
apenas indica que dentro das categorias, ou tigopublicagcbes existem certa

hierarquia de importancia. Além disso, destaca-selaa que tal hierarquia na



importancia das publicacdes varia de certa formaeeas areas do conhecimento,
significando que em determinadas areas publicacéepletas em anais de eventos
possam ser de maior prestigio do que algumas pgbks em artigos especializados de
circulacdo nacional ou até mesmo internacional.

O grau de importancia dos artigos cientificos éivootle grandes atritos
dentro das mais diferentes areas do conhecimentwigalmente quando estas sdo
utilizadas para medir desempenho de certas irggi¢g] como vem sendo utilizada por
6rgados reguladores do ensino académico como, mmma, a CAPES, que atribui
notas ou pontos a determinados tipos de publicg@i@sa avaliacdo do corpo docentes
dos cursos de pés-graduacgdo no pais.

Apesar das grandes discussdes referentes a cagddi do grau de
importancia das publicacdes, ndo ha como negahajaen expressivas diferengas entre
estas, e que, de uma maneira geral, exista um @adodo de classificacdo de
importancia. Este padréo leva em consideracdordet@das varidveis, como a area de
circulacao da publicacéo, a forma da publicacasu(m®, artigos completos, livros ou
capitulos) e érgdo de publicacdo (revista e joreapecializados, anais de eventos e
etc.).

Neste sentido, dentro das publicacbes que apr@semteaior expressao
cientifica ou ainda o maior grau de importancigad@sos artigos publicados em
peridédicos especializados de circulagdo naciongrilecipalmente os de circulagédo
internacional. No que diz respeito a esta categdeapublicacdo, Santa Catarina
apresentou durante o periodo de 2000 a 2003 uhdtd .097 publicagdes em artigos
de circulacdo nacional e 5.423 publicacdes emaatilg circulagdo internacional, o que
corresponde a respectivamente 11,5% e 5,6% do dat@roducdo bibliométrica do
estado. Em relacdo ao Brasil, tais publicacbeseapar de forma um pouco mais
expressiva, sendo que o0s artigos completos em di@r® especializados nacionais
representam cerca de 13% do total dos artigosgqaaldls no pais e os de circulagéo
internacional 7,4%.

Aprofundando um pouco mais a analise dos artigos pdblicacdo
internacional, verifica-se que no estado catarmegrsmnde parte das publicacbes se
concentram nas grandes areas das ciéncias exatak 485 publicacdes, seguido pelas
engenharias com 1.144 publicacBes e ciéncias lmal®gom 1.054 publicacdes, o que
representa respectivamente 27%, 21% e 19% do detapublicacdo em artigos

especializados de circulagéo internacional. JaragiBas areas que concentram a maior



parte das publicagbes de circulagéo internaciodal 8s ciéncias exatas com 43.141
publicagbes (0 que representa 29% do total de qagiles em artigos de circulacao
internacional do Brasil), ciéncias bioldégicas co584 publicacdes (0 que equivale
24% do total de publicac6es em artigos de circolagéernacional do pais), e ciéncias
da saude com 27.327 publicacbes (0 que repres8ftadd total de publicacbes em
artigos de circulagao internacional do Brasil).

Com relag&o aos outros tipos de publicacéo, cattacke a importancia dos
trabalhos completos publicados em anais e eveatdsaa da engenharia, que em Santa
Catarina, durante o periodo de 2000 a 2003, fpioresavel por 53% das publicacdes
desta area no estado. Este tipo de publicacdo genkaria ndo foi relevante apenas
para o caso catarinense, sendo de grande sigificBembém para o Brasil, onde cerca
48% da producdo cientifica nacional nesta areapseentram em trabalhos completos

publicados em anais de eventos.

Tabela 02 - Tipo de producéo bibliograficegundo grande &rea do conhecimento no
qgual predomina as ac¢des do grupo de Pesquisa dq,@\fe os anos 2000 a 2003

Artigos completos | Trabalho Livros ou Resumos de
publicados em s P
S capitulos de trabalhos
periédicos completo| . . Outras : 0
o livro publicados o publicados em N" de
Grande are especializados s publicacdes ublicacs
) I ~ | publicad - | bibliografica| Periédic| Anais | Proacas
Circulagdl Circulacédo . Capitul es Total
. ¥~ °| osem | Livro 0s de
0 internaciong . os de L
nacional 5 anaisde| s livros especiali| evento
eventos z. s
Santa Catarina
C. Agrérias 1.482 301 1.925 66 284 1.501 92 4586  10.237
C. Biologicas| 723 1.054 899 34 198 500 155 6.036 9.599
C. Salde 2.022 830 2.048 152 673 1.101 1.112 10.8328.771
C. Exatas 805 1.465 2.278 59 216 661 39 5.488  10.961
C. Humanas | 2.208 344 2.593 367 1.023 2.115 151 5.175 13.976
C. Sociais 1.427 118 2.440 271 654 1.518 135 1.870 8.433
Engenharia 1.638 1.144 10.500 153 451 1.387 15¢4 4.239 19.668
ng-tet.e | 79z 167 554 | 113 406 880 60| 1200 4.181
Total 11.097 5.423 23.237, 1.2153.905 9.663 1.900| 39.386 95.826
Brasil
142.84
- 55.267 13.472 57.666 2.3639.643 43.792 7.400 332.445
C. Agrérias 2
C. Bioldgicas| 35.823 36.584 25.754 | 1.477| 10.307 18.412 11.915 | 192.90| 333.180

2 Nao ha dupla contagem nos quantitativos da pradogadimenséo mais desagregada da informac&o,
excetuando-se os trabalhos de co-autorias entgglipadores participantes do Diretorio.

% Texto em Jornais ou Revistas (magazines) e Deiipais de producéo bibliogréafica (partitura musical,
traducéo, etc.).

* Publicados em portugués, em Revistas técnicoffitast e Periddicos especializados (inclui aqueles
sem informacao sobre o idioma).

® Publicados em outro idioma que ndo o portugués, Rawistas técnico-cientificas e Periédicos
especializados.
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) 60.097 | 27.327 | 30692 3.01721.425| 24707 | 41.093 22139 430623

C. Saude 5
21408 | 43.141 | 39.423 | 1.287| 5210 | 15120 | 2481 | 11957| 238646

C. Exatas 6

C. Humanas | 36.888 5.001 39.019 6.32422.465 41.370 2.817| 92.989246.873

C. Sociais 21.920 2.696 33.682 | 3.715| 10.841 26.456 1.194 | 25.443| 125.947

Engenharia | 18.989 20.399 113.418 1.5156.168 17.571 2.407| 55.670236.137

;'rrt‘g' let E | 17385 | 1360 | 9016 |2.058 6.471 | 14.213 734 | 19.366| 64.603
Total 262.677| 149.980 348.670216'75 92.530| 201.641 | 70.041 863'15 2.008.454

Fonte: CNPq, Censo 2004.
Elaboragéo: Propria.

Nesta perspectiva, parece existir na engenharida cegndéncia as
publicacdes completas em anais e eventos, o quegesdima caracteristica intrinseca a
esta grande area do conhecimento.

Na tentativa de estabelecer um parametro mais deguqual se pudesse
comparar diferentes unidades geogréaficas do paiseldborado um indicador de
produtividade. Tal indicador se constitui de foribean simples, dividindo o nimero de
publicacdes realizadas por doutores (B), pelo nand® autores doutores (A). O
resultado obtido desta divisdo representa uma nuEdjrodutividade dos doutores de
cada unidade geogréfica.

Destarte, ao comparar a produtividade dos doutatesinenses, observa-se
gue esta se encontra abaixo da média da regidaldaquparte como também do pais
como um todo. Deste modo, enquanto que a médiaodatividade dos pesquisadores
doutores em Santa Catafindurante os anos de 2000 até 2003, foi de apro&imante
24 publicacdes, na regido a média foi 27 e nogmB®6 publicagdes por doutores.

Com isso observa-se que, apesar das publicacoesuttoes vinculados as
instituicbes catarinenses, virem crescendo duranperiodo analisado, bem como a
participacdo do estado no total de publicacbes as, psua produtividade por
pesquisadores doutores ainda estd abaixo da madianal. Sugerindo assim, que a
producdo cientifica catarinense ainda pode seriadapatravés de maiores esfor¢os que
envolvam ndo somente os pesquisadores com douforad® também as instituicdes a
gual eles fazem parte e as esferas governameiatdésdl, estadual e municipal).

® Entre as grandes areas do conhecimento de Sat#dn@aas que detém as médias mais baixas de
produtividade dos doutores, s@o as &reas: dasiaséhamanas (com 19 publicagdes por doutores),
sociais aplicadas (com 17 publicagbes por doutotemiisticas, letras e artes (18 publicacdes por
doutores). J& aquelas que apresentam a maior piddde por doutores, sdo as areas da ciéncialdie sa

e da biologia com respectivamente 31 e 28 publesapdr doutores. As areas da ciéncia agrariagexat
e da terra e das engenharias correspondem a ura gdeégdrodutividade dos doutores de respectivamente
27,27 e 24.



Tabela 03 - Producdo Cientifica das unidades géogsa segundo os pesquisadores
doutores, durante o periodo de 2000 até 2003

. . Numero de autores NQme[o de Indica.d'or de
Unidade Geogréfica doutores (A) publicagbes dos| produtividade
doutores (B) B/A
Sudestt 28.90¢ 782.43( 27,07
Sao Paulo 16.308 466.699 28,62
Rio de Janeir 7.29¢ 170.71. 23,4(
Minas Gerai 4.841 135.58t¢ 28,01
Espirito Santc 464 9.46: 20,3¢
Sul 10.367 281.444 27,15
Paran 3.56¢ 95.32: 26,7¢
Santa Catarir 2.177 51.66¢ 23,7:
Rio Grande do Sul 4.625 134.456 29,07
Centro Oeste 3.62] 84.69! 23,3¢
Goias 92€ 22.01¢ 23,7
Mato gross 392 7.88( 20,1(
Mato Grosso do S 632 15.56¢ 24,6:
Distrito Federe 1.671 39.23¢ 23,4¢
Nordeste 7.015 165.17¢ 23,5¢
Norte 1.614 34.734 21,52
Brasil 51.52¢ 1.348.48 26,17

Fonte: CNPq, Censo 2004.
Elaboragéo: Propria.

Ao abrir os dados bibliométricos da producéo dieatino estado de Santa
Catarina por instituicdo de pesquisa, pode-se wlisgue a Universidade Federal de
Santa Catarina (UFSC) detém uma elevadissima ipag@o no namero de publicacdes
no estado. Segundo estimativas do préprio CNP@ntieiros anos de 2000 a 2003, a
UFSC foi responséavel por cerca de 62%, do totgduddicacao realizadas por autores
associados a instituicbes catarinense. Dentreaaslgs areas do conhecimento, as que
apresentam maior nimero de publicacfes nestauigdtt sdo as ciéncias da saude
(com 12.145 publicagdes, 0 que representa 64%ptdbde publicacbes nesta area no
estado), ciéncias humanas (com 8.687 publicacOgsieaepresenta 62% do total de



publicacdes nesta area em Santa Catarina) e asli@adas a engenharia (com 14.904
publicacdes, o que representa 75% do total deqagiiies nesta area no estado).

Nesta perspectiva, cabe evidenciar ainda que waret@a da Universidade
Federal de Santa Catarina em termos de publicag§écs@ limita apenas ao estado,
sendo também uma das principais instituicdes dgupsss do pais. De acordo com 0s
dados do proprio CNPq, durante o periodo de 2002@03, a UFSC apresentou o
sexto maior desempenho no nimero de publicdcéesterceiro lugar no que se refere
as areas ligadas as engenharias especificamente.

Entre as outras universidades, as que mais secdess&fio UNIVALI (com
10.226 publicacdes), UDESC (com 7.898 publicagc@édRB (com 7.051 publicagdes)
e a UNESC (com 2.733 publicacdes). Apesar da prodiatie destas universidades nao
ser tdo intensa quanto a UFSC, suas capacitac@esdesagrande importancia,
primeiramente por ndo concentrarem suas unidadeam@nte na capital do estado, e
segundo por suas atividades produtivas estarerartke forma associadas as dinamicas
e necessidades locais.

Neste sentido, evidencia certa especializacdo daSdDde Lages, nas areas
ligadas a ciéncias agrarias (2.282 publicacfesh esalide (2.010 publica¢cbes), da
UNIVALI de Itajai em ciéncias da saude (2.037 pedggbes) e sociais aplicadas (2.023
publicacdes), e da FURB de Blumenau e UNESC deil@n&c nas areas ligadas a
engenharia (1.529 e 911 publicagGes respectivaiente

Tabela 04 - As cinco instituicbes catarinenses omaior numero de publicagBes entre
0s anos de 2000 a 2003

‘ Numero de publicagbes por Institui¢

Grande Area Ufsc Udest Univali Furk | Unesc | Outra: Total
C. Agrérias 4.04¢ | 2.28: 282 661 0 2.96¢ 10.23°
C. Bioldgicas 5.733 174 1.380 | 1.066| 456 790 9.599
C. Saud 12.14F | 2.01( 2.037 67¢ 481 1.41¢ 18.77:
C.Exatasedatel | 7.47: 221 1.502 747 0 1.01: 10.96:
C. Humana 8.687 907 1.72% 93z 70E 1.027 13.97¢
C. Sociais Aplicadas 3.78¢ 76C 2.02¢ 1.257 | 134 47¢ 8.43:
Engenharia 14.904 | 789 1.163 | 1.529| 911 372 19.668
Ling. Let. E Ar 2.68¢ 74¢ 117 184 46 401 4.181
Total 59.45! | 7.89¢ 10.22¢ | 7.051 | 2.73: | 8.46: 95.82¢

Fonte: CNPq, Censo 2004
Elaboracgéo: Propria.

"Ficando atras apenas da Universidade de Sdo Pdsp), (Universidade Estadual Paulista (Unesp),
Universidade Estadual de Campinas (Unicamp), Usidade Federal do Rio de Janeiro (Ufr)) e
Universidade Federal de Minas Gerais (Ufmg).



De forma geral, pode-se perceber que a producéatficia catarinense vem
apresentando resultados satisfatorios no quesiteride publicacdes, tendo em vista
seu continuo aumento na participacdo e no numepratkices cientificas brasileiras.
Todavia, existe uma preocupacao, ndo somente aaimero de publicagfes do estado,
mas também com a qualidade desta publicacdo, j& gnaede parte destas se
concentram em resumos de trabalhos publicados ai® arventos. Além disso, outro
fato preocupante, observado no decorrer desta $eicadaixa producéo dos doutores
catarinense que se encontra ndo somente a bax@dia da regido sul como também
abaixo da média brasileira.

3 Indicadores de patentes em Santa Catarina

Uma outra linha de indicadores de resultado utiizdentro da literatura
mundial sobre o assunto é o indicador de pateR&s Albuquerque (2003), apesar
deste indicador ser um tanto problematico e linoifaslias observacdes tem sido um
importante instrumento para avaliar a capacitaggmaldgica de paises, firmas e
regioes.

Um primeiro aspecto importante a ser observadopatentes depositadas
junto ao Instituto Nacional de Protecéo Indust(iiNPIl) de pessoas fisicas ou juridicas
residentes em Santa Catarina, durante o periodisai@foi 0 expressivo crescimento
no namero de patentes. Neste sentido, verificasseognimero de patentes na primeira
metade da década de 90 (de 1990 até 1995) era g@uon mais de 1.500 depdsitos,
passando na primeira metade da década seguin0(@eaté 2005) para quase 4.000
depdsitos, configurando assim um crescimento dexapadamente 160%. Tal
crescimento apresentou-se de forma bem superioregaoimento brasileiro que durante
0 mesmo periodo de tempo obteve um crescimentpeatea 54%.

Ao observar a atuacdo catarinense em relacdo a@raude patentes
depositadas no pais, verifica-se que este vemeapegslo uma expressiva elevacao em
sua participacdo. Enquanto que no periodo de 1891995, as patentes catarinenses
representavam apenas 4,3% das patentes naciobajgrindo de 1996 a 2000, as
mesmas ja eram responsaveis por 5,9% das paterdsideibas do periodo. Este
aumento da participacdo catarinense nado fica tesapenas a estes periodos,
constituindo-se assim aumentos consecutivos napati&ipacédo, que foi verificada

também durante a primeira década do novo milémigual das mais de 55 mil patentes



depositadas junto ao INPI, quase 4 mil, ou sejg%7 eram de residentes no estado de
Santa Catarina.

De acordo com a literatura especializada nestentgs@é importante
dimensionar o niumero de patentes registradas era denndividuos no conjunto total
da atividade de patentes dentro de uma regido isu@anforme sugeriu Penrose (1973,
apud Albuquerque 2003), tal procedimento é utilizddvido ao fato que uma elevada
participacdo no namero de patentes de individuaspg@ssoas fisicas) pode ser uma
indicagao de subdesenvolvimento.

Dentro deste contexto, a pesquisa realizada poucdierque junto a
FAPESP (2005), mostra que a teoria de Penrose ) 1pafece ter certos fundamentos
no caso brasileiro. De acordo com seu trabalhaGseacomparar 0s pesos relativos das
patentes de invengdo (que possuem um conteudddg@mmmaior) e das de modelo de
utilidade (que possuem um contetudo tecnolégico mepatre pessoas fisicas e
juridicas no Brasil, durante 1990 até 2001, persebgue 0 peso de patentes com maior
conteudo tecnoldgico (ou seja, patentes de invgrfodnais expressivo por parte das
pessoas juridicas do que parte das pessoas fisicas.

Partindo da teoria de Penrose (1973) e da evidéagrasentada por
Albuguergue (2005) para o caso brasileiro, sugemgye durante o periodo de 1991 até
2005, tanto em Santa Catarina quanto no Brasiheosdos de patentes por parte das
pessoas fisicas detém um menor dinamismo tecnol6Bieste modo, ao verificar a
tabela 5, nota-se que ao longo do periodo analigs@@l a 2005) tanto o estado de
Santa Catarina quanto o Brasil apresentaram a ssipae maioria dos pedidos de
patentes em nome de pessoas fisicas, ou seja, momemor dinamismo tecnoldgico
(65% do total de pedidos de patentes de Santai@atdo oriundas das pessoas fisicas,
engquanto no Brasil este percentual se apreserftarda um pouco superior, sendo que
68,47% do total de pedidos de patentes no paigre&enientes de pessoas fisicas).

Na simples comparacdo entre os dados de patent&arta Catarina e
Brasil, durante os anos de 1991 a 2005, verificgeeeo peso dos pedidos de patentes
registrados em nome de pessoas juridicas no eg2&6e) foi relativamente um pouco
maior que no Brasil (33%). Contudo, quando a meanaise é feita apenas para o
periodo mais recente (2001 até 2005), nota-se uegaema inversao, no qual o
percentual de patentes em nome de pessoas juridicasstado, caiu para 32%,

engquanto o percentual brasileiro continuou em 33%.



Tabela 05 - NUumero de patentes depositadas noddifPessoa Fisica e Juridica, em
Santa Catarina e no Brasil, durante os periodd98#&-1995, 1996-2000 e 2001-2005

Santa Catarir

Periodo
N° de patentes| N°de patentes| N°de patentes| N° de patentes de
Titular del991 a 1995 del996 a 20000 de2001 a 200§ 1991 a 2005
Pessoa Fisica 895 1683 2689 5.267
Pessoa Juridica 637 884 1290 2.811
Total 1.532 2.567 3.979 8.078
Brasil
Periodo
N° de patentes| N°de patentes| N°de patentes| N° de patentes de
Titular del991 a 1995 del996 a 20000 de2001 a 200§ 1991 a 2005
Pessoa Fisica 24.786 30.459 36.796 92.041
Pessoa Juridica 10.966 13.148 18.264 42.378
Total 35.752 43.607 55.060 134.419

Fonte: Tabulacéo especial INPI, 2006.
Elaboragéo: Propria.

A identificagdo das empresas lideres no esforgpatienteamento no Brasil
e no estado de Santa Catarina, segundo a baseldg d@ INPI, fornece informacdes
importantes de caracteristica do processo inovatino medida em que as firmas
constituem uma unidade de analise decisiva negtsatigacéo. A tabela 06 apresenta as
empresas e instituicdes lideres no patenteamento ao INPI para Santa Catarina e
Brasil. No caso catarinense, a Embfaessume a lideranca com 133 depésitos de
patentes registradas junto ao INPI durante o perited1995 até 2005, seguida da Tigre
S.A. e da Docol —FV, com respectivamente 98 e 8d6sitos, durante o mesmo
periodo.

No caso do Brasil, a Petrobras foi a primeira nanend de patentes
depositadas junto ao INPI durante o periodo de H99805, com 626 patentes seguida
Grandene S.A. com 509 patentes e a Arno com 41t#e s vinte lideres do pais

8 De acordo com Albuquerque 2005, a forte preseacBrdbraco como empresas inovadoras, pode ser
observada, sobretudo junto ao escritério de patesteericano (USPTO) que no periodo de 1981 até
2001, foi a segunda empresa brasileiro com maislpegatentes (63), ficando atrds apenas da Pésrobr
(107).



durante o periodo analisado duas estdo localizadasSanta Catarina (Embraco e
Tigre).

De um modo geral, verifica-se que tanto no estadSahta Catarina quanto
no Brasil hd predominadncia de empresas de grande p@ lista das maiores
patenteadoras. De certa forma, tal observacaoajalerse esperar, afinal o processo
inventivo em grande parte dos casos necessitaveés rsignificativos e constantes de
dispéndios em P&D, condi¢do esta s6 conseguidarmppresas de maior tamanho.

No ranking dos vinte residentes com o maior nimero de paemestado
de Santa Catarina, duas caracteristicas chamaemgéat A primeira esta relacionada a
localizag&o destas empresas, na qual 12 delas lestlizadas na cidade de Joinville,
fato esse que segundo Campos et all (2004), podesrdendido pelas intensas
interacdes locais para a aprendizagem. E a segemdiglacao ao setor de producgéo, no
gual seis empresas tém como suas atividades misapsetor plastico.

Ja noranking brasileiro de patentes, destaca-se a participdgdsstado de
Sé&o Paulo, sendo que das vinte maiores patentsadorpais 10 se encontram neste
estado. Uma outra caracteristica a ser observadankong nacional é a participacdo
das universidade (UNICAMP, UFMG e USP) e dos ingi# de pesquisa que juntos
patentearam 814 produtos, durante 1995 até’2005

O aparecimento das universidades como grandegzaéalas de patentes
em nivel nacional parece refletir em certo atrasoagropriacdo de resultado de
instituicbes como a UFSC, que apesar de ser umand@ses universidades do pais,
com areas de peso como a engenharia, biologiaréeizesy ndo esta entre as maiores

patenteadoras nem mesmo no estado.

° para Albuquerque (2005) deve-se ainda, a presdacaerta variacdo na ordenacdo dos lideres
nacionais. Segundo o autor, das trés empresasdider periodo entre os anos 1998 até 2001, nenhuma
ocupava tal posi¢cdo no comego da década.



Tabela 06 - Os vinte maiores patenteadores de Eatéaina e Brasil durante o periodo
de 1995 a 2005

Santa Catarina Brasil
Numero NuUmero

Titular Patente Titular Patente | UF
Embraco S.A. 134 Petrobras 626 RJ
Tigre S.A. 111 GRANDENE S.A. 509 CE
DOCOL-FV Ltda. 84 Arno S.A. 414 SP
Ind. Augusto Kimmel
S.A. 47 Unicamp 379 SP
Metalurgica Schulz S.A 45 Multibras S.A. 316 SP
Sintex Ind. Plastico
Ltda. 40 Euromobile Interiores Ltda. 248 SP
Moveis Rudnick S.A. 38 Semeato S.A. 209 RS
Ceval Alimentos S.A. 32 Electrolux do Brasil S.A. 189 PR
Ind. e Com. Plastic
Cajovil Ltda. 27 Companhia Vale do Rio Doce 180 MG
Akros Ind. Plastico S.A. 25 Metallrgica Altero Ind. Com. Ltda. 155 RS
Canguru Embalager
S.A 22 FAPESP 150 SP
Cipla Ind. Materia
Construgao Ltda. 22 Duratex S.A. 150 SP
Industrias Vitéria Ltda. 20 UFMG 148 MG
Méveis Aradjo Ltda. 20 USP 137 SP
Méveis Alpes Ltda. 19 Embraco 134 SC
Cid Produtos Ltda. 19 Natura Cosméticos S.A. 126 SP
Attack Ind. Com
Representacdes Ltda. 19 Ind. Com. Dako do Brasil S.A. 121 SP
Mueller
Eletrodomésticos S.A. 18 Maquinas Agricolas Jacto S.A. 118 SP
Feeling Estofados Ltda, 17 Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos 115 DF
Franke Douat Ltda. 17 Tigre S.A. 111 SC
Total: 776 Total 4,535

Fonte: Tabulacéo especial INPI, 2006.
Elaboragéo: Propria.

A atual classificacao internacional de patentestamth pelo INPI secciona
suas informacOes a partir de dois enfoques priicigdo primeiro enfoque, as
invencdes sdo ordenadas de acordo com o ramo @striiad da técnica ou da atividade
humana em relacdo as quais sdo caracteristicamedat@ntes. No outro enfoque, as
invencgdes séo classificadas de acordo com as fapga quais sao caracteristicamente
pertinentes. Partindo deste principio, a classicainternacional utilizada pelo INPI,
divide as patentes em oito setores principais,aroiat 64 mil subdivisdes (INPI, 2007).

Partindo desta classificacdo, pode-se percebedgoeo das oito secdes,
aguelas que apresentam o maior nimero de depdigtpatentes tanto no estado de
Santa Catarina quanto no Brasil, durante o periadanos de 1995 a 2005, séo as areas

ligadas as necessidades humanas (com 1.967 depisitestado e 31.974 no pais) e



das operagfes de processamento e transporte (8@thdepositos em Santa Catarina e
31.974 no Brasil). Deste modo, cabe destacar aigde, os residentes catarinenses
representam 6,2% e 6,8%, respectivamente do t&apalentes nas necessidades
humanas e das operacdes especiais e de transpqaésd

Dentro das necessidades humanas a subclasse geerdgaro maior nimero
de depdsitos de patentes junto ao INPI pelos netsidecatarinenses sdo os artigos de
uso pessoal ou doméstico, com 803 depdsitos. Tadlasse agrega uma série de
produtos, no qual o estado detém certas especiadaomo por exemplo: mdveis,
calcados, vestuario e eletro-doméstico.

Outras subclasses que chamam a atencédo dentredessidades humanas
em Santa Catarina e que também séo conhecidaazeoeiin parte das competéncias do
estado sdo as areas ligadas aos produtos alimenticie representam 10% dos
depodsitos de patentes do pais, nesta subsecdogantdPIl, e de tabaco, charutos,
cigarros, artigos para fumantes, no qual a reptaggo € ainda maior, representando
17,4% do total de patentes nesta sec¢ao no Brasil.

Outra subsecdo dentro da area das necessidadesdsumae precisa ser
referenciada s&o as atividades ligadas a agrietfitiizsta subsecdo merece um destaque
todo especial, pois existe uma caréncia tanto ertaSzatarina como no Brasil, no que
se refere & disposicédo de dados de inovacéo tepcmlaeste setbt Assim, tomando
as patentes como importante indicador de resuligum$e-se perceber que o estado
possui grande representatividade nacional nestar, se¢éndo responsavel por 336
depdsitos de patentes dos mais de 4,5 mil reakizadgais, o que representa 8,1% das
patentes nacionais nesta area.

Devido as suas respectivas representatividades ieel nacional, dois
setores merecem ser destacados no estado. O prided@s seria o0 setor téxtil e de
papel, que dos 1.585 depdsitos de patentes, duraramos analisados, 188 foram de
residentes catarinenses, perfazendo assim umdmetglase 12% do total de pedidos
patentes no pais nesta secdo. Todavia, deve-senaée que tal representatividade do
estado de Santa Catarina ndo é decorréncia deestubele papel, mas sim do sub-setor

19 Dentro destas atividades agricolas sdo consideetilidades como agricultura, silvicultura,

pecuaria, caca, captura em armadilhas, pescaasoutr

1 Dentro da metodologia utilizada pela PINTEC/Iugo consta dados de inovagao tecnoldgica no setor
agricola, o que acaba impondo uma barreira musiodg dentro da avaliagao sistémica do Estado, visto
gue outros estudos demonstram certas especiahéstietipo de setor em Santa Catarina.



téxteis ou de materiais ou de materiais flexivéie imcluidos em outros local, que

segundo os dados do Inpi, representam 13,1% dassteatnhacionais.

Tabela 07 - Pedidos de Patentes depositados ncaldiBEbados por Se¢édo de Santa
Catarina 1995-2005

e : Numero de Patentes
Classificacao internacional de Patentes - -

Santa Catarina (A) Brasil (B) | A/B %
Secdo A — Necessidades humanas 1.967 31.974 6,2
Agricultura 366 4.543 8,1
Produtos Alimenticios 269 2.683 10,0
Tabaco, Charutos, cigarros, artigos p/ fumantes 42 241 17,4
Artigo de uso pessoal ou doméstico 803 12.678 6,3
Saude e Recreacao 487 11.829 4,1
Secdo B — Operagdes de processamento; transporte 1.822 26.898 6,8
Separagao Mistura 170 2.655 6,4
Conformacéo 454 4.771 9,5
Impressao 118 2.242 53
Transporte 1.080 17.229 6,3
Tecnologia das micro-estruturas 0 1 0,0
Secdo C — Quimica; metalurgia 403 7.515 5,4
Quimica 377 6.754 5,6
Metalurgia 26 761 3,4
Andlise Combinatéria 0 0 0,0
Secdo D — Téxteis; papel 188 1.585 11,9
Téxteis ou materiais flexiveis ndo incluidos enr@ldcal 177 1.356 13,1
Papel 11 229 4,8
Secdo E — Construgdes fixas 629 9.135 6,9
Edificacdo 622 8.551 7,3
Perfurac@o do Solo; mineragéo. 7 584 1,2
Secéo F — Engenharia mecéanica; iluminagao; 842 9.507 88
aquecimento; armas; explosao. ’
Motores ou bombas 187 2.013 9,3
Engenharia em geral 639 7.223 8,8
Armas e explosdo 16 271 59
Secdo G — Fisica 475 10.618 4,5
Instrumentos 475 10.618 4.5
Secdo H — Eletricidade 323 7.354 4,4
Eletricidade 323 7.354 4,4
Total 6.649 104.586 6,4

Fonte: Tabulacéo especial INPI, 2006.
Elaboragéo: Propria.

Outra sec¢do que chama atencado, devido ao numepateetes registradas
por residentes em Santa Catarina durante os anusdecados, foi a engenharia
mecanica; iluminacéo; aquecimento; armas; explogwesentando aproximadamente

9% das patentes nacionais. Os sub-setores maiicsignos neste setor no estado sé&o



agueles ligados aos motores e bombas e a engeeharigeral, que sdo responsaveis
respectivamente por 9,3% e 8,8 das patentes lrasilem cada sub-setor. Ligados a
estes dois sub-setores em Santa Catarina encosgéragmapresas grandes que séao
reconhecidas nacional e internacionalmente comobr&co S.A., Schultz S.A., e
Bolsch Rexroth Ltda.

De um modo geral observou-se que os dados de esteatarinenses
apresentaram durante a década passada e a primeiegle da década atual uma
elevacéo consistente de seus pedidos junto ao H8Rdlo esta maior que o crescimento
no pais. Tal condi¢cdo parece apontar ainda pasastelcia de certas especializacdes
produtivas ou até mesmo competitivas do estadaocipealmente no setor téxtil e

vestuario, de alimentos, de moveis e alguns segmmelat eletrometal-mecéanica.



4 Aspectos conclusivos

A producdo cientifica catarinense apresenta um rainegpressivo de
publicacbes que sugere a presenca de geracdo eadage conhecimento. Esta
producdo estd mais concentrada em determinadas doeeonhecimento e, sobretudo,
em determinadas instituicbes. As areas do conhetimgue apresentaram 0 maior
nuimero de publicagbes em Santa Catarina, em 20@Bfas areas relacionadas as
ciéncias da saude, engenharia e humana.

Todavia cabe destacar que este nimero expresspoblieacdes no estado,
nas areas de engenharia e principalmente nasdas&#ncias humanas esta em grande
parte relacionada ao expressivo contingente deupsesipres dedicados a estas areas, e
ndo a produtividade dos mesmos.

Dentro desta perspectiva, observou-se que a méd@atucado cientifica
dos pesquisadores com doutorado em Santa Catgtirad(irante o periodo de 2000 a
2003 foi de 23,72 publicacdes) foi inferior & ménéional (que durante o periodo de
2000 a 2003 foi de 26,17 publicagbes), com excdedmoducdo na UFSC.

Quanto ao numero de publicagbes por instituicaoficee-se a importancia
da UFSC, que durante o periodo de 2000 a 2008$pbnsavel por cerca de 62% das
publicagbes no estado de Santa Catarina.

Com relacdo ao indicador de desempenho inovatiabe cdestacar, o
expressivo aumento no numero de depdsitos de pat@gmito ao INPI dos residentes
catarinense, sobretudo na primeira década de 99 @tieneira metade da década atual,
na qual o crescimento (160%) foi bem superior @asamento brasileiro (54%). No que
se refere aos maiores patenteadores do estadmi@eCZdarina, deve-se destacar a forte
participacdo das empresas localizadas na cidadeideille e das empresas do setor
plastico.

Outro fato importante € o inexpressivo numero dergas requeridos pela
maior instituicdo do estado, a UFSC. Notou-se qUEAC néo se apresenta entre os 20
maiores agentes localizados em Santa Catarina epgugeneram patentes durante a
altima década. Tal evidéncia, associada tanto engat pesquisa realizada por esta
instituicdo quanto a tendéncia recente de grand&#uicOes de ensino e pesquisa
(UNICAMP, UFMG e USP) em solicitarem registro degmies no pais, sugere que a

UFSC apresenta certas dificuldades na apropriagsioesultados de suas inovacgoes.
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